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ABSTRACT

The article presents the issues related to the application of the provisions of civil pro-
cedure during the COVID-19 epidemic, with particular emphasis on the regulation of
the possibility of holding hearings and public hearings remotely by means of remote
communication devices; ordering a closed session instead of a hearing or a public
hearing; closing a hearing and issuing a judgment in closed session; additional for-
mal requirements for letters on matters considered at a remote meeting; delivery of
letters via the information portal. The aim of the article is to discuss the main solu-
tions adopted by the legislator in the field of civil proceedings, aimed at preventing,
counteracting and combating COVID-19, taking into account their functionality. The
amendments to the provisions and their impact on the course of the pending civil
proceedings were also discussed.
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STRESZCZENIE

W artykule przedstawiono problematyke stosowania przepiséw postepowania
cywilnego w okresie epidemii COVID-19, ze szczegdlnym uwzglednieniem regulacji
dotyczacej: (1) mozliwosci przeprowadzania rozpraw i posiedzen jawnych w trybie
zdalnym za pomocg urzadzen do porozumiewania si¢ na odleglo$¢; (2) zarzadzenia
przeprowadzenia posiedzenia niejawnego zamiast rozprawy lub posiedzenia jaw-
nego; (3) zamkniecia rozprawy i wydania wyroku na posiedzeniu niejawnym; (4)
dodatkowych wymagan formalnych wobec pism w sprawach rozpatrywanych na
posiedzeniu zdalnym; (5) dorgczen pism za posrednictwem portalu informacyjnego.
Celem artykulu jest oméwienie gtéwnych rozwigzan przyjetych przez ustawodawce
w zakresie postepowania cywilnego, majacych na celu zapobieganie, przeciwdziatanie
izwalczanie COVID-19 z uwzglednieniem ich funkcjonalnosci. Oméwiono réwniez
nowelizacje przepisow i ich wplyw na przebieg toczacego si¢ juz postepowania cy-
wilnego.

KEeyworbs: civil proceedings, hearing, hearing, hearing of witnesses, covid-19, court

SLOWA KLUCZOWE: postepowanie cywilne, rozprawa, posiedzenie, przestuchanie
swiadkdéw, COVID-19, sgd

W przepisach Ustawy z dnia 2 marca 2020 r. o szczego6lnych rozwiagzaniach
zwigzanych z zapobieganiem, przeciwdzialaniem i zwalczaniem COVID-19,
innych choréb zakaznych oraz wywotanych nimi sytuacji kryzysowych (t.j. Dz.
U. z 2021 r. poz. 2095 z pdzn. zm.), zwanej dalej ustawg COVID-19, uregu-
lowano m.in. zasady i tryb zapobiegania oraz zwalczania zakazenia wirusem
SARS-CoV-2irozprzestrzeniania si¢ choroby zakaznej u ludzi, wywotanej tym
wirusem, w tym zasady i tryb podejmowania dzialan przeciwepidemicznych
i zapobiegawczych w celu unieszkodliwienia Zrédel zakazenia i przeciecia
drog szerzenia sie tej choroby zakaznej oraz zadania organéw administracji
publicznej w zakresie zapobiegania oraz zwalczania zakazenia lub chordéb
zakaznych. W ustawie COVID-19 zawarte zostaly rozwigzania majace na
celu ograniczenie negatywnych skutkéw spolecznych i gospodarczych pan-
demii. W przepisach tych przewidziano réowniez szczegélne rozwigzania
(zaréwno obligatoryjne, jak i fakultatywne), ktére moga by¢ stosowane przez
sady w okresie pandemii COVID-19, a majace na celu przede wszystkim za-
pobieganie, przeciwdziatanie i zwalczanie tej groznej choroby zakaznej. Z naj-
istotniejszych rozwigzan karnych warto podkresli¢ regulacje umozliwiajace
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udzielenie skazanemu przerwy w wykonaniu kary pozbawienia wolnosci
w okresie stanu zagrozenia epidemicznego lub stanu epidemii ogloszonego
z powodu COVID-19, mozliwo$¢ wykonywania kary pozbawienia wolnosci
poprzez umieszczenie skazanego w zakladzie leczniczym, zdalne posiedzenia
sadu penitencjarnego czy orzekanie przez sad w sktadzie jednego sedziego na
rozprawach apelacyjnych w sprawach karnych.

W zakresie rozwigzan prawnych dotyczacych postepowania cywilnego
wprowadzono mozliwos¢ przeprowadzenia posiedzenia zdalnego i rozprawy
zdalnej, zarzadzenie przeprowadzenia posiedzenia niejawnego zamiast roz-
prawy lub posiedzenia jawnego, zamknigcie rozprawy i wydanie wyroku
na posiedzeniu niejawnym, dodatkowe wymagania formalne wobec pism
w sprawach rozpatrywanych na posiedzeniu zdalnym, doreczenia pism za
posrednictwem portalu informacyjnego czy wyznaczenie sagdu do rozpozna-
wania spraw pilnych. Instytucja rozprawy tzw. odmiejscowionej funkcjonuje
w polskiej procedurze cywilnej od 2015 r. jednak pandemia COVID-19 nadata
nowe znaczenie tej instytucji (Gotaczynski, 2022, s. 1). Efektem sytuacji pan-
demicznej byta koniecznos¢ nie tylko weryfikacji dotychczasowych rozwigzan
prawnych dotyczacych postepowan sadowych, ale réwniez kreowania nowych
rozwigzan prawnych realizujacych aktualne potrzeby prawne w tym zakresie
(Zembrzuski, 2021, s. 3).

Zgodnie z art. 15 zzs' ust. 1 pkt. 1 ustawy COVID-19 mozliwe jest przepro-
wadzenie rozprawy i posiedzenia jawnego w sposob zdalny w sprawach roz-
poznawanych wedlug przepiséw ustawy z dnia 17 listopada 1964 r.-Kodeks
postepowania cywilnego—przy uzyciu urzadzen technicznych umozliwiaja-
cych przeprowadzenie ich na odlegloé¢ z jednoczesnym bezposrednim prze-
kazem obrazu i dzwigku. Ustawodawca wprowadzil powyzsze rozwigzanie
(rozprawy i posiedzenia zdalne) jako zasade, wyjatkowo dopuszczajac tylko
odstepstwo w przypadku sytuacji, gdy rozpoznanie sprawy na rozprawie
lub posiedzeniu jawnym jest konieczne, a ich przeprowadzenie w budynku
sadu nie wywola nadmiernego zagrozenia dla zdrowia os6b w nich uczestni-
czacych. Zatem wyjatek od obligatoryjnej zasady przeprowadzania rozpraw
i posiedzen w sposob zdalny moze wystapi¢ tylko wtedy, gdy po pierwsze
bedzie konieczno$¢ ich przeprowadzenia ich w sposob tradycyjny, a jed-
noczeénie nie doprowadzi to do zagrozenia zdrowia uczestnikéw rozprawy
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w sposob nadmierny, np. gdy w budynku sadu i na sali sgdowej zapewnione
sa dodatkowe $rodki bezpieczenstwa, np. pomiar temperatury oséb wcho-
dzacych do budynku sadu, dezynfekcja dloni, dodatkowe przegrody na sali
rozpraw itp. (Koralewski, 2021). Jezeli tego typu $rodki bezpieczenstwa zo-
stang uznane przez sedziego za wystarczajace do zapewnienia bezpieczenstwa
zdrowia, moze on odstapi¢ od przeprowadzenia rozprawy odmiejscowionej
(Koralewski, 2021).

Powyzsze regulacje zostaly wprowadzone do ustawy COVID-19 na mocy
art. 46 pkt 21 Ustawy z 14 maja 2020 r. o zmianie niektérych ustaw w zakresie
dziatan ostonowych w zwigzku z rozprzestrzenianiem sie wirusa SARS-CoV-2
(Dz.U. 22020 r. poz. 875 ze zm.) i weszly w Zycie 16 maja 2020 r. ,,Celem prze-
pisu jest to, ze ma on na celu umozliwienie zdalnego prowadzenia posiedzen
w sprawach cywilnych” (Wydra, 2020).

Podkresli¢ nalezy, ze mozliwos¢ przeprowadzenia przez sad posiedzenia
jawnego w sposob zdalny, czyli przy zastosowaniu urzadzen, ktére umozli-
wiajg jego przeprowadzenie na odleglo$¢, nie jest nowatorskim rozwigzaniem
prawnym, albowiem w tresci obowigzujacego art. 151 § 2 ustawy Kodeks
postepowania cywilnego z 17 listopada 1964 r. (Dz.U. z 1964 . Nr 43, poz. 296
t.j., Dz.U. z 2021 r. poz. 1805 ze zm.), zwanej dalej k.p.c., przewidziano moz-
liwo$¢ przeprowadzenia rozprawy w sposob zdalny, a decyzje w tym zakresie
pozostawiono wylgcznie przewodniczacemu skladu orzekajacego. Natomiast
rozwigzania przewidziane w ustawie COVID-19 nakladaja na sady obliga-
toryjne rozwigzania prawne i powoduja koniecznos¢ wyznaczenia rozpraw
oraz posiedzen jawnych przy uzyciu urzadzen technicznych umozliwiajacych
przeprowadzenie ich na odleglos¢ z jednoczesnym bezposrednim przekazem
obrazu i dzwigku, co z pewnoscig skutkowa¢ bedzie proba wyeliminowa-
nia potencjalnych zatoréw orzeczniczych, majacych zwiazek z COVID-19
(Koralewski, 2021). Przeprowadzenie rozprawy w sposob zdalny odbywa sie
w ten sposdb, ,,ze sad przesyla na adresy e-mail podane przez uczestnikow
posiedzenia (pelnomocnikéw, strony, $wiadkéw) link do programu umozli-
wiajgcego komunikacje zdalng w czasie danego posiedzenia. Po kliknieciu
w link uruchamia sie¢ instalacja oprogramowania umozIliwiajacego udziat
w wideo-rozprawie, a gdy stosowny program jest juz zainstalowany, uczestnik
uzyskuje dostep do kanatu wideo” (Koralewski, 2021).
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Mozliwo$¢ przeprowadzenia rozprawy i posiedzenia w sposéb zdalny
istnieje niezaleznie od etapu postgpowania sagdowego (czyli przed sadem
IiII instancji, jak i w postepowaniu przed Sadem Najwyzszym) oraz nieza-
leznie od przedmiotu tego postepowania cywilnego (Kulski, 2019, Legalis).
Wprawdzie w art. 15zzs' pkt 3 ustawy COVID-19 nie przewidziano wprost,
ze ma ona zastosowanie ,w pierwszej i drugiej instancji” (Dziurda, 2021),
ale takie wnioski mozna wysnuc¢ z uzasadnienia projektu tej zmiany, w ktd-
rym czytamy, ze ,,53 sprawy, ktore nie moga lub nie powinny czeka¢ na
rozstrzygniecie, i czasem jedynym sposobem na to jest procedowanie ich
w trybie niejawnym, jezeli oczywidcie nie jest mozliwe zastosowanie srodkow
porozumiewania si¢ na odleglo$¢ sadu ze stronami, bo ten sposob prze-
prowadzania rozprawy ma absolutny priorytet. [...] Dopiero gdy sad uzna
przeprowadzenie rozprawy za konieczne, a wzgledy epidemiczne nie beda
staly temu na przeszkodzie, posiedzenie jawne bedzie moglo odby¢ sig
w tradycyjnej formie” (Dziurda, 2021).

W przepisach przewidziano dwie formy procedowania przez sad w ramach
rozprawy zdalnej (Skorupka, 2020). Po pierwsze dopuszcza si¢ mozliwo$¢é
uczestniczenia oséb wezwanych przed sad w rozprawie zdalnej z dowol-
nej lokalizacji, z dostepem do urzadzenia technicznego umozliwiajacego
polaczenie z sadem, a zatem nie ma koniecznosci stawiania si¢ w sadzie
(Skorupka, 2020). Trafny jest poglad Adama Szkurlata, iz osoba uczestni-
czaca w rozprawie lub posiedzeniu zdalnym nie tylko nie musi przebywac
w budynku sadu, ale moze przebywa¢ w dowolnej lokalizacji, takze poza
granicami kraju, a to ,odmiejscowienie rozprawy stuzy wlasnie utatwieniu
uczestnikom udzialu w rozprawie, zwlaszcza gdy przebywaja oni poza swoim
stalym miejscem pobytu, takze zagranicg” (Szkurtat, 2020).

W takim przypadku osoba wezwana przed sad musi dysponowac odpo-
wiednimi urzgdzeniami technicznymi umozliwiajacymi jej polaczenie si¢ na
odleglo$¢ z sadem (takimi jak komputer, telefon czy laptop) i to na niej spo-
czywa obowigzek zapewnienia sobie nie tylko tych urzadzen technicznych,
ale rowniez odpowiedniej transmisji obrazu i dzwieku oraz pomieszczenia,
w ktérym bedzie mogta przebywac bez udziatu innych oséb, bez zaktécen
i hatasu (Skorupka, 2020). Pojawiaja si¢ natomiast watpliwosci, jak nalezy
traktowac zakldcenie techniczne w przekazie, na skutek ktérego np. osoba
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przestuchiwana nie jest styszana, zablokowany zostal przekazywany obraz
przestuchiwanej osoby czy zostalo zerwane polaczenie internetowe (Szkurtat,
2020). W kazdym takim przypadku sad powinien dokona¢ oceny, jaki wplyw
maja te zakldcenia na przebieg rozprawy zdalnej, w tym na wygtaszane
o$wiadczenia czy przeprowadzane dowody i jesli dojdzie do przekonania,
ze zakldcenia te mogg prowadzi¢ do pozbawienia strony mozliwo$éci obrony
swoich praw, to rozprawa taka powinna zosta¢ odroczona w celu przepro-
wadzenia jej w sposdb wolny od zakidcen i usterek w formie tradycyjnej
lub powtérnie w formie zdalnej (Szkurlat, 2020).

Jednoczesnie ustawodawca, wychodzac naprzeciw potencjalnym pro-
blemom z brakiem dostepu do urzadzen technicznych, umozliwiajacych
osobom wezwanym przed sad i zawiadomionym o terminie rozprawy zdal-
nej pofaczenie na odleglo$¢, wprowadzil mozliwo$¢, aby uczestniczyly one
w rozprawie i posiedzeniu zdalnym, znajdujac si¢ w budynku sadu w spe-
cjalnie przygotowanym do tego pomieszczeniu. Zgodnie z art. 15zzs 1 ust.
2 ustawy COVID-19 na wniosek strony lub osoby wezwanej zgtoszony na
co najmniej 5 dni przed wyznaczonym terminem posiedzenia zdalnego
sad zapewni jej mozliwo$¢ udzialu w posiedzeniu zdalnym w budynku
sadu, jesli strona lub osoba wezwana wskaze we wniosku, ze nie posiada
urzadzen technicznych umozliwiajacych udzial w posiedzeniu zdalnym
poza budynkiem sadu. Jednoczesnie zgodnie z ust. 3 tego przepisu sad ma
obowigzek pouczy¢ osobe wezwang oraz strone, ktorej nie zastepuje adwo-
kat, radca prawny, rzecznik patentowy lub radca Prokuratorii Generalnej
Rzeczypospolitej Polskiej o mozliwosci zapewnienia jej udzialu w rozprawie
zdalnej w budynku sadu przy doreczeniu pierwszego zawiadomienia o ter-
minie posiedzenia zdalnego.

W takim przypadku to sad bedzie odpowiadatl w calosci za aspekty tech-
niczno-organizacyjne przeprowadzenia rozprawy i posiedzenia w sposéb
zdalny, w tym takze za zapewnienie odpowiedniego sprzetu technicznego
umozliwiajgcego transmisje obrazu i dzwieku w czasie rzeczywistym, a takze
osobnego pomieszczenia, w ktorym osoba uczestniczgca w rozprawie zdalnej
bedzie mogla przebywac (Skorupka, 2020). Obowigzkiem strony, uczestnika
postepowania, §wiadka, bieglego czy pelnomocnika bedzie uprzednie po-
informowanie sagdu (co najmniej 5 dni przed terminem rozprawy zdalnej)
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o tym, ze nie posiada urzadzen technicznych umozliwiajacych jej uczestnic-
two w posiedzeniu zdalnym oraz stawienie si¢ do sagdu na wlasciwy termin
rozprawy (Skorupka, 2020).

W przepisie art. 15 zzs1 ust. 1 pkt. 1 ustawy COVID-19 umozliwiono
uczestnictwo w rozprawie zdalnej poza budynkiem sadu takze czlonkom
sktadu orzekajacego, co oznacza mozliwos¢ prowadzenia rozprawy zdalnej
lub posiedzenia przez sedziego nie tylko w budynku sadu na sali sadowe;j,
ale rowniez z innych miejsc, np. z wlasnego domu (Biala, 2021).

Co istotne, rowniez w orzecznictwie Europejskiego Trybunatu Praw
Czlowieka (dalej: ETPC) przyjmuje sie, ze przeprowadzanie rozpraw
w formule zdalnej online za posrednictwem réznych komunikatorow
umozliwiajacych porozumiewanie si¢ na odleglo$¢ nie stanowi naruszenia
prawa strony do rzetelnego procesu (Warecka, 2021a) ETPC uznal, ze
przeprowadzenie rozprawy przy zapewnieniu obecnosci na niej skarza-
cego dzigki uzyciu polaczenia internetowego przez komunikator Skype
nie stanowilo naruszenia prawa do rzetelnego procesu (Warecka, 2021b).
W sprawie skarzacy chcial sie stawi¢ osobiscie przed norweskim sadem
na rozprawie dotyczacej przyznania mu praw rodzicielskich, nie uzyskat
jednak wizy i pozwolenia na wjazd, wobec czego bral udzial w rozprawie
w drodze wideokonferencji internetowej, za pomocg komunikatora Skype,
zarowno przed sadem pierwszej, jak i drugiej instancji (Warecka, 2021a).
W postepowaniu przed Trybunalem zarzucil, ze zostalo naruszone jego
prawo do rzetelnego procesu przez brak mozliwosci jego osobistego sta-
wiennictwa. ETPC uznal jednak, ze art. 6 ust. 1 Konwencji o ochronie
praw czlowieka i podstawowych wolnosci sporzadzonej w Rzymie dnia 4
listopada 1950 r., zmienionej nast¢pnie Protokotami nr 3, 5 i 8 oraz uzu-
pelnionej Protokotem nr 2 (Dz.U. z 1993 r. Nr 61, poz. 284 ze zm.) nie
zostal naruszony, a stawiennictwo online na rozprawie to stawiennictwo
osobiste (Warecka, 2021a).

Orzeczenie to ma duze znaczenie z uwagi na obligatoryjnos¢ przepro-
wadzania rozpraw i posiedzen jawnych w trybie zdalnym, w tym przepro-
wadzania wszystkich srodkéw dowodowych w trybie online (przestuchanie
swiadkow, stron, bieglych, dowody z dokumentoéw itd.) przewidziang w art.
15 zzs1 ust. 1 ustawy COVID-19 (Warecka, 2021a).
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Podkresli¢ nalezy, ze przepisy dotyczace mozliwosci przeprowadzenia
rozprawy lub posiedzenia (posiedzenia zdalnego) oraz zarzadzenia prze-
prowadzenia posiedzenia niejawnego zamiast rozprawy lub posiedzenia
jawnego majg szerokie ramy czasowe i obowiazuja nie tylko w okresie
stanu zagrozenia epidemicznego albo stanu epidemii ogloszonego z po-
wodu COVID-19, ale beda obowigzywaly jeszcze w ciagu jednego roku od
odwotlania ostatniego z nich.

Kolejnym waznym rozwigzaniem z punktu widzenia przeciwdziatania
i zapobiegania epidemii COVID-19 jest mozliwo$¢ wyznaczenia przez
przewodniczacego posiedzenia niejawnego i przeprowadzenia na nim ca-
tego postepowania, w tym wydania wyroku czy postanowienia konczacego
sprawe, zamiast rozpoznawania sprawy na rozprawie lub posiedzeniu jaw-
nym. Zgodnie z aktualnym brzmieniem art. 15zzs' ust. 3 ustawy COVID-19
przewodniczacy moze zarzadzi¢ przeprowadzenie posiedzenia niejawnego,
gdy nie mozna przeprowadzi¢ posiedzenia zdalnego, a przeprowadzenie
rozprawy lub posiedzenia jawnego nie jest konieczne. Ustawodawca nie
uzaleznia mozliwosci procedowania na posiedzeniu niejawnym od braku
sprzeciwu strony, ale skierowanie sprawy do rozpoznania na posiedzeniu
niejawnym jest mozliwe tylko wéwczas, gdy nie bedzie technicznej mozli-
wosci przeprowadzenia rozprawy zdalnej, a przeprowadzenie rozprawy lub
posiedzenia jawnego nie bedzie konieczne (Biala, 2021). Przyjete rozwiagza-
nie w zasadzie ogranicza si¢ do sytuacji, w ktorej w sadzie nie funkcjonuje
mozliwo$¢ przeprowadzenia rozprawy zdalnej (brak jest odpowiednich
urzadzen technicznych do przesylania obrazu i dzwigku czy nie ma dost¢pu
do polaczenia internetowego), a jednoczesnie nie jest konieczne przeprowa-
dzenie rozprawy lub posiedzenia jawnego. Natomiast poprzednie brzmienie
tego przepisu przewidywalo szersze zakresowo mozliwosci przeprowadzenia
posiedzenia niejawnego w miejsce rozprawy badz posiedzenia jawnego
(zmiana dokonana przepisem art. 5 ust. 1 ustawy o zmianie ustawy-Kodeks
postepowania cywilnego oraz niektérych innych ustaw z dnia 28 maja 2021
r. (Dz.U. 22021 r. poz. 1090), ktéra weszla w zycie 3 lipca 2021 r.). Takie po-
siedzenie niejawne mogl zarzadzi¢ przewodniczacy, jesli uznat rozpoznanie
sprawy za konieczne i jezeli spelnione byly tacznie nastepujace warunki (tj.
przestanki szczegdlne zwigzane z epidemiag COVID-19):
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o  przeprowadzenie wymaganych przez ustawe rozprawy lub posiedze-
nia jawnego mogtoby wywola¢ nadmierne zagrozenie dla zdrowia
0s0b w nich uczestniczacych;

o rozprawy lub posiedzenia jawnego nie mozna bylo przeprowadzi¢
na odleglo$¢ z jednoczesnym bezposrednim przekazem obrazu
i dzwieku;

o zadna ze stron nie sprzeciwila si¢ przeprowadzeniu posiedzenia nie-
jawnego w terminie 7 dni od dnia doreczenia zawiadomienia ich
o skierowaniu sprawy na posiedzenie niejawne (Biala, 2021).

Rozwiazanie to mialo na celu umozliwienie wydania przez sad na posie-

dzeniu niejawnym orzeczenia w sprawach, w ktdrych catos¢ postepowania
dowodowego zostala juz przeprowadzona i nie bylo koniecznos$ci wyznaczenia
rozprawy. Bylo ono stosowane z uwagi na epidemie, ze wzgledu na trudnosci
w funkcjonowaniu i ograniczenia zwigzane z kolejnymi lockdownami (Biata,
2021). Przepisy przejSciowe powyzszej ustawy zmieniajacej w art. 6 ust. 1
przewidywaly, Ze nowe brzmienie przepisu art. 15zzs' ust. 3 ustawy COVID-19
weszto w Zycie 3 lipca 2021 r., a nowe rozwigzanie prawne nalezy stosowa¢ do
spraw wszczetych i niezakonczonych przed dniem wejscia jej w zycie.

Nastepnym rozwigzaniem, ktére wprowadzit ustawodawca w celu z za-

pobiegania przeciwdzialania i zwalczania COVID-19, innych chordb zakaz-
nych oraz wywolanych nimi sytuacji kryzysowych jest zasada rozpoznawania
spraw w skladzie jednego sedziego (zarowno w pierwszej jak i drugiej instancji).
W przepisie art. 15zzs 1 ust.1 pkt. 4 ustawy COVID-19 przewidziano wyjatek,
zgodnie z ktérym prezes sadu moze zarzadzi¢ rozpoznanie sprawy w skladzie
trzech sedzidw, jezeli uzna to za wskazane ze wzgledu na szczegdlng zawiltos¢
lub precedensowy charakter sprawy. Konsekwencje naruszenia tego przepisu
s3 powazne i prowadza do niewaznosci postepowania. Niezachowanie trybu
okreslonego w art. 15zzs1 Ustawy z 2020 r. o szczegdlnych rozwigzaniach
zwigzanych z zapobieganiem, przeciwdzialaniem i zwalczaniem COVID-19,
innych choréb zakaznych oraz wywolanych nimi sytuacji kryzysowych po-
woduje, ze w istocie zostaly naruszone prawa strony do moznosci obrony
swoich praw, w tym prawo do zapoznania si¢ z aktami i dowodami zebranymi
w sprawie. Zachodzi zatem niewaznos$¢ postepowania z przyczyny, o ktorej
mowa w art. 379 pkt 5 k.p.c.
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Warto zauwazy¢, ze przepis art. 15zzs ust. 1 pkt. 4 ustawy COVID-19 zo-
stal wprowadzony Ustawg z dnia 28 maja 2021 r. o zmianie ustawy-Kodeks
postepowania cywilnego oraz niektérych innych ustaw (Dz.U. z 2021 r. poz.
1090), ktéra weszta w zycie w 3 lipca 2021 r. Zgodnie z art. 6 ust. 2 tej ustawy
zmieniajacej sprawy, ktdre przed dniem wejscia w zycie niniejszej ustawy
sad rozpoznawal w skfadzie innym niz jednego sedziego, w dalszym ciagu
prowadzone sg przez tego sedziego, ktéremu sprawa zostala przydzielona
jako referentowi, do zakonczenia sprawy w danej instancji. W zwigzku z tym
sprawy prowadzone w innym skladzie niz jednoosobowy i nie zakonczone
w danej instancji do dnia 3 lipca 2021 r. powinny by¢ prowadzone przez
sedziego, ktdremu sprawa zostala przydzielona jako referentowi, az do za-
konczenia postepowania w danej instancji.

Zgodnie z art.15zzs ustawy COVID-19 ustawodawca przewidzial moz-
liwo$¢ zamkniecia rozprawy i wydania wyroku na posiedzeniu niejawnym
w sprawach rozpoznawanych na podstawie przepisow k.p.c. (zob. wyrok Sadu
Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia 29 pazdziernika 2020 r. III AUa 506/20.
LEX nr 3089291; szerzej: wyrok Sadu Apelacyjnego w Szczecinie-1 Wydziat
Cywilny z dnia 18 listopada 2021 r. I ACa 567/20, LEX nr 2674397 i wy-
rok Sadu Okregowego w Nowym Saczu-III Wydziat Cywilny Odwotawczy
z dnia 10 listopada 2021 r. III Ca 268/21, LEX nr 2636777). Konieczne jest
jednak przeprowadzenie postepowania dowodowego w catosci. Wtedy sad
moze zamkng¢ rozprawe i wydac orzeczenie na posiedzeniu niejawnym po
uprzednim odebraniu od stron lub uczestnikow postepowania stanowisk
na pismie.

Kolejna regulacja zwiazang z epidemiag COVID-19, jest wprowadzenie
obowigzku podania adresu poczty elektronicznej i numeru telefonu przezna-
czonych do kontaktu z sadem w pierwszym pismie procesowym wnoszonym
przez adwokata, radce prawnego, rzecznika patentowego lub Prokuratorie
Generalng Rzeczypospolitej Polskiej (art. 15 zzs® ustawy COVID-19). Brak
tych informacji w pis$mie procesowym stanowi brak formalny pisma pod-
legajacy uzupetnieniu stosownie do przepiséw k.p.c. Przepis ten ma zasto-
sowanie w okresie obowigzywania stanu zagrozenia epidemicznego albo
stanu epidemii ogloszonego z powodu COVID-19 oraz w ciggu roku od
odwolania ostatniego z nich (art.15 zzs’ ustawy COVID-19).
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Bardzo istotng zmiang jest wprowadzenie systemu teleinformatycznego
(portal informacyjny), stuzacego udostepnianiu pism sagdowych adwokatowi,
radcy prawnemu, rzecznikowi patentowemu lub Prokuratorii Generalnej
Rzeczypospolitej Polskiej poprzez umieszczenie ich tresci w tym systemie,
gdy brak mozliwoséci wykorzystania systemu teleinformatycznego obstugu-
jacego postepowanie sadowe (art. 15 zzz9 ust. 2 ustawy COVID-19). Data
doreczenia jest data zapoznania sie przez odbiorce z pismem umieszczonym
w portalu informacyjnym. W przypadku braku zapoznania si¢ pismo uznaje
sie za doreczone po uplywie 14 dni od dnia umieszczenia pisma w portalu
informacyjnym (art. 15 zzz9 ust. 3 ustawy COVID-19). Gdy portal informa-
cyjny nie dziala sprawnie, strona moze, dzialajagc w zaufaniu do faktycznie
oferowanych przez ten portal funkcjonalnosci, w tym systemu powiadomien,
skorzystac z przystugujacych jej wlasciwych srodkéw procesowych i upraw-
dopodobnig, ze o braku jej winy $wiadczg przyczyny niedokonania czynnosci
w terminie, powigzane ze sposobem dziafania systemu teleinformatycznego
(Postanowienie Sadu Najwyzszego z 27 stycznia 2022 r., III CZ 70/22, LEX
nr 3329661).

Mozna odstapi¢ od doreczenia pisma za posrednictwem portalu infor-
macyjnego, jezeli doreczenie jest niemozliwe ze wzgledu na charakter pisma.
Powyzszej oceny nie zmieniaja wewnetrzne zarzadzenia prezesow innych
sadow dotyczace realizacji obowigzkéw zwigzanych z dokonywaniem doreczen
za posrednictwem portalu informacyjnego (Postanowienie Sagdu Najwyzszego
z9 grudnia 2021 r., V. CZ 72/21, LEX nr 3324529). Nie dorecza si¢ przez portal
informacyjny réwniez pism, ktére podlegaja doreczeniu wraz z odpisami pism
procesowych stron lub innymi dokumentami niepochodzacymi od sadu (art.
15 zzz° ust. 2 i 5 ustawy COVID-19).

Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 9 grudnia 2021 r. (V CZ 72/21,
LEX nr 3324529) wskazal, ze dor¢czanie pism zawodowym pelnomocnikom
na podstawie art. 15zzs° ust. 2 ustawy COVID-19 w okresie obowigzujacego
obecnie stanu epidemii z powodu COVID-19 oraz w ciggu roku od jego od-
wolania stanowi zasade. W zwiazku z tym kazde pismo, do ktorego znajduje
zastosowanie ten przepis, w razie zarzadzenia jego doreczenia pelnomocni-
kowi strony powinno zosta¢ doreczone za posrednictwem portalu informa-
cyjnego. Sad ten podkreslit, ze nie ma podstaw do réwnolegtego dokonywania
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doreczen za posrednictwem portalu informacyjnego i za posrednictwem
operatora pocztowego w trybie art. 131 § 1 k.p.c., gdyz oba sposoby dorecza-
nia pism sg rownowazne, co czyni zbednym ich dublowanie (Postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 9 grudnia 2021 r., V CZ 72/21, LEX nr 3324529).

Przepisy ustawy COVID-19 wprowadzily réwniez rozwigzania gwaran-
tujace sprawowanie wymiaru sprawiedliwo$ci w sprawach najwazniejszych
z punktu widzenia dobra obywateli i bezpieczenstwa panstwa w okresie stanu
zagrozenia epidemicznego lub stanu epidemii tzw. sprawy pilne (Mejka, 2020).
W art. 15zzs10 ust. 1 ustawy COVID-19 uregulowano kwesti¢ wyznaczenia
sadu wlasciwego do rozpoznania sprawy w przypadku calkowitego zaprzesta-
nia czynnosci przez sad powszechny lub wojskowy w okresie obowigzywania
stanu zagrozenia epidemicznego albo stanu epidemii ogloszonego z powodu
COVID-19 . W takiej sytuacji prezes sadu apelacyjnego, a w stosunku do
wojskowych saddéw garnizonowych prezes wojskowego sadu okregowego,
moze wyznaczy¢ (na czas oznaczony, wynikajacy z przewidywanego okresu
zaprzestania czynnosci) inny sad réwnorzedny, polozony na obszarze odpo-
wiednio tej samej apelacji lub okregu, jako wlasciwy do rozpoznawania spraw
pilnych nalezacych do wlasciwosci sadu, ktéry zaprzestal czynnosci-majac
na wzgledzie zapewnienie prawa do sadu oraz warunki organizacyjne sagdow
(art. 15zzs10 ust. 1 ustawy COVID-19).

Natomiast w sytuacji calkowitego zaprzestania czynnosci przez wszystkie
sady powszechne lub wojskowe na obszarze apelacji w okresie obowigzywania
stanu zagrozenia epidemicznego albo stanu epidemii ogtoszonego z powodu
COVID-19 Pierwszy Prezes Sadu Najwyzszego, na wniosek prezesa sadu
apelacyjnego, a w stosunku do wojskowych sadéw garnizonowych prezes
wojskowego sadu okregowego, na ktérego obszarze sady zaprzestaly czyn-
nosci, wyznacza (na czas oznaczony, wynikajacy z przewidywanego okresu
zaprzestania czynnosci) inne sady réwnorzedne, potozone w miare mozli-
wosci odpowiednio na obszarze sgsiedniej apelacji lub okregu, jako wlasciwe
do rozpoznawania spraw pilnych nalezacych do wlasciwosci sadow, ktore
zaprzestaly czynnosci-majac na wzgledzie zapewnienie prawa do sadu oraz
warunki organizacyjne sagdow (art. 15zzs10 ust. 2 ustawy COVID-19).

Do kategorii spraw pilnych zalicza si¢ m.in. sprawy przestuchania przez
sad osoby w trybie zabezpieczenia dowodu lub co do ktérej zachodzi obawa,
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ze nie bedzie mozna jej przestucha¢ na rozprawie (art. 15zzs10 ust. 4 pkt. 18
ustawy COVID-19).

Podsumowujac podkresli¢ nalezy, ze przyjete rozwigzania dotyczace poste-
powania cywilnego w ustawie COVID-19 sg regulacjami o szerokim zakresie
oddzialywania poprzez usankcjonowane zasady i tryb zapobiegania oraz
zwalczania zakazenia wirusem SARS-CoV-2 i rozprzestrzeniania si¢ choroby
zakaznej u ludzi wywotanej tym wirusem, w tym zasady i tryb podejmowania
dziatan przeciwepidemicznych i zapobiegawczych w celu unieszkodliwie-
nia zrddel zakazenia i przecigcia drég szerzenia si¢ tej choroby zakaznej.
Oddzialywanie to aktualizacje si¢ poprzez wprowadzenie obligatoryjnych
posiedzen i rozpraw zdalnych, mozliwos¢ zarzadzenia przeprowadzenia po-
siedzenia niejawnego zamiast rozprawy lub posiedzenia jawnego, zamkniecia
rozprawy i wydania wyroku na posiedzeniu niejawnym, doreczen pism za
posrednictwem portalu informacyjnego oraz regulacji dotyczacych wyzna-
czania sagdu do rozpoznawania spraw pilnych.
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